EL BICENTENARIO Y EL DERECHO

Benjamin Aguilar Llanos

Introduccion

Nadie imagind recibir el bicentenario como lo hemos recibido. Factores
externos e internos ayudaron a que la emblematica fecha transcurriera
como si fuera un 28 de julio mas; incluso, ni siquiera hubo desfile militar para
el pueblo, que es el que con mayor felicidad gozaba de él, porque le permitia
vivirundiaespecial delafamilia, comosolia suceder. El bicentenario coincidié
con un cambio de gobierno inesperado, inusual, sorpresivo y, para muchos,
inconveniente; ello genero desconcierto e incertidumbre que hasta ahora se
mantienen en la poblacion, porque nadie puede discutir que estamos ante
un gobierno improvisado.

Los analistas politicos —Illamados especialistas, en este caso,
constitucionalistas—explican la situacion desde una perspectiva ideoldgica,
por lo cual hay especialistas de derecha y de izquierda —entonces,
encontramos especialistas a la medida del que lo solicita—, lo cual es un
grave perjuicio para el auténtico derecho, ya que la ideologia se ha aupado
al interés puro del derecho.

El bicentenario encuentra al pais dividido. Algunos ven una suerte
de confrontacion de clases y ello le hace mucho mal al Pery, porque una
situacion de esa naturaleza augura un futuro incierto, por decir lo menos.
Ojala nos equivoquemos, pero ello se lo dejamos a los politicos, venidos tan
a menos, en estos tiempos.

Si hacemos una suerte de paralelo con la forma en que se recibio el
centenario, podriamos decir —por lo que se lee y las pocas imagenes que
vemos de lo que fueron los primeros cien afnos de la Republica— que no
hay punto de comparacién con lo que estamos viviendo. En el centenario,
gobernaba Leguia —para muchos un gran presidente que aposto por
una economia abierta al mundo—; de alli que concurrieron delegaciones
de diferentes paises de América, Europa y Asia, y cada uno de ellos, en
simbolo de amistad, doné hermosas obras que hasta hoy perduran, como el
Monumento a Manco Cépac, el Museo del Arte Italiano, el Arco Morisco, la
Torre del Parque Universitario, entre otros.
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En este bicentenario, aparte de lo que hemos descrito, se le debe sumar
la pandemia del coronavirus, que hasta el momento ha matado a casi 200
mil peruanos. Entonces, con todos estos factores, debe explicarse la forma
poco convencional —por decir algun término— de cémo hemos recibido
este bicentenario; en verdad, no hay nada que festejar.

El Derecho Peruano y el Bicentenario

En nuestra era republicana, hemos tenido tres Codigos Civiles: el de 1852,
promulgado bajo el gobierno constitucional de don José Rufinoy Echenique,
y que tuvo larga duracion; el Cédigo Civil de 1936, promulgado bajo el
gobierno del Mariscal O. R. Benavides y en circunstancias dificiles por la
convulsidn militar vivida en esa época, y por Ultimo, el Cédigo Civil de 1984,
promulgado el 14 de noviembre de 1984, bajo el gobierno constitucional
de don Fernando Belaunde Terry, luego de que el pueblo en 1980 decidiera
volver al Estado de derecho, luego de una prolongada dictadura.

En cuanto a constituciones, hemos tenido no menos de 12, y muchas de
ellas de cortisima duracidn, como las Ultimas tres: la de 1933, bajo el gobierno
militar del Sanchez Cerro; la de 1979, luego de que la dictadura militar
pusiera punto final a su aventura; esta Constitucion fue promulgada el 28
de julio de 1980 bajo el gobierno constitucional de Belaunde; y, por Ultimo,
la Constitucion de 1993, luego del penoso 5 de abril de 1992, fecha en la que
todas las instituciones democraticas quedaran en manos del gobernante
de turno; esta Constitucion, impulsada por la comunidad internacional, fue
promulgada por el sefior Fujimori, y es la que estd vigente.

Paralelo entre los tres codigos civiles que hemos tenido, con
énfasis en los temas de familia y sucesiones

El Codigo Civil de 1852

En el Diccionario de la Legislacion Peruana de Francisco Garcia Calderdn
(1879), se alcanza a describir los trabajos previos al Cédigo Civil de 1852,
los serios problemas que se tuvieron que afrontar para adaptarse a una
legislacion propia para un pais que estaba en el inicio de una Republica
independiente y con las convulsiones de la época (pp. 412-413).

En lo concerniente al Codigo Civil de 1852, p. 413, se sefala que el estuvo
dividido en tres libros:
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En el libro primero encontramos arreglado todo lo relativo a los ausentes,
de un modo que no se conocia en las leyes espafiolas; se ha suprimido la
arrogacion, se ha quitado a los hijos en algunos casos el usufructo de los
bienes castrenses, y se ha establecido el consejo de familiay los registros
de estado civil. Ademas de esto hay otras muchas modificaciones en
cuanto a la edad de la emancipacion, premio, derecho y obligaciones de
los guardadores[...] (1852, p. 413).

Lo que llama la atencidn del autor de este articulo es la presencia del
consejo de familia, en cuanto a que ya en 1834 habia un trabajo sobre este
tema, realizado por el ilustre don Manuel Lorenzo Vidaurre y Encalada, a
proposito del encargo del gobierno de trabajar el proyecto de un Cdédigo
Civil. Vidaurre aludia a este consejo de familia 0 —si se quiere— asamblea
de parientes, para encargarse de los problemas que se suscitaran dentro
del entorno familiar sin permitir que terminen judicializandose, porque se
volvian insolubles. Este consejo se iba a encargar de resolver problemas
conyugales, problemas con los hijos y demas. Para Vidaurre, quién mejor
que los mismos familiares, reunidos en juntas, para proponer soluciones
a esos problemas, que debian ser aceptados por los que estaban en
conflicto. El Cédigo Civil de 1852 incorpora el consejo de familia*. Se
puede observar como Vidaurre concedia importancia capital a la familia
compuesta, pues con ella se iba a constituir este consejo. Sin embargo,
en el presente, la idea de consejo de familia de don Manuel Lorenzo
Vidaurre y Encalada ha quedado desfasada, sobre todo porque ya no hay
una clara posicion para aceptar a la familia compuesta. El individualismo,
el egoismo y las necesidades econdmicas han derivado a que el tipo de
familia que predomine sea el nuclear; entonces, los parientes que iban
a integrar el consejo, con sus problemas propios, ya no tienen interés
en participar de los problemas de sus familiares. Si bien el consejo de
familia fue recogido en los Codigos Civiles de 1936 y 1984, hoy existe
una propuesta de modificacion para suprimirlo. En el presente, esta
institucion, tal como se habia regulado, no cumple el papel que Vidaurre
pensaba iba a tener, sobre todo porque se ha puesto mayor atencién en
resolver los problemas econdmicos antes que atender los problemas
personales de la familia; sumado a ello, el extremado reglamentarismo

1 Para entender bien el pensamiento de Vidaurre sobre este tema, citamos un texto
consignado en La familia en el Cédigo Civil peruano de Benjamin Aguilar (2008):
En 1,834, don Manuel Lorenzo Vidaurre y Encalada, en su proyecto del cédigo civil decia
sobre el consejo de familia. A primera vista se reconocen los Utiles resultados, se evitarian
muchos pleitos y causas escandalosas, seria muy facil la reconciliacion entre el marido y
la mujer, y entre éstos y los hijos. Se uniria la justicia con la equidad y el interés personal
por lo general ominoso, aprovecharia en tales circunstancias, no le seria indiferente un
proceso en que se comprometa el honor de la familia [...]” (p. 593).
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con que se ha regulado ha llevado a que no se convoque a consejos de
familia2.

En el libro sequndo, se ha reducido el término de la prescripcion y el
numero de todo lo imprescriptible. En materia de herencia y testamentos,
aparte de que se han variado las formalidades para el otorgamiento
y se han realizado otras modificaciones, es notable la abolicion de los
fideicomisos, de los poderes para testar, de las clausulas derogatorias y de
los testamentos en comun. Son también casi enteramente nuevas las leyes
que arreglan la sucesion de los hijos ilegitimos. En el tercero, hay multitud
de minuciosidades sobre los modos de acabar la venta, el arrendamiento,
etc., sobre rentas vitalicias, censos y demas contratos.

Como se puede observar, algunas figuras de la época, como el usufructo
de bienes castrenses, la emancipacion y los premios, han desaparecido,
salvo la abolicidon de los fideicomisos, figura que el Cédigo Civil de 1852
suprimid y que la legislacion del Codigo Civil de 1984 tampoco contempla.
Sin embargo, la ley de bancos la regula y reclama su presencia en el libro
de sucesiones; la existencia de poderes para testar que recogid este Codigo
del 52 influenciado por las reales cédulas de Espafa, hoy no tienen cabida
en la legislacion peruana, por cuanto el testamento es un acto juridico por
excelencia individual y se toman las precauciones para que se respeten la
auténtica voluntad del testador, incluso en el mismo momento en que el
notario esta redactando el testamentoy es por ello que el Codigo Civilde 1936
como el vigente de 1984 lo prohiben (ver articulo 696, inciso 2 del Codigo
Civil); los testamentos en comun, llamados testamentos mancomunados;
este tipo de testamento de esa época no es aceptado en el presente y la
legislacion los declara nulos si se hubieran otorgado por dos o mas personas.
Se trata de rescatar la auténtica voluntad del causante, la cual se veria
amenazada si el testador, al redactar su Ultima voluntad, estuviera con otras
personas que pudieran influir en el testador; por ello, el Cédigo Civil peruano,
en el numeral 814, prohibe los testamentos mancomunados.

Este Codigo Civil, promulgado bajo el gobierno constitucional de don
José Rufino y Echenique, adecuado a su época, cerro toda una etapa larga
de discusiones sobre dotar de una legislacion para una Republica naciente, y
pese a los cambios que se produjeron de un siglo a otro (siglo xix al siglo xx)
tuvo larga vida, en tanto que rigié hasta el 13 de noviembre de 1936.

Lo llamativo de este Cddigo es que los temas sucesorios no tuvieron
una regulacion propia en un texto que separe la disciplina sucesoria de las
otras ramas del Derecho, sino que fueron reqgulados en el libro de reales, por

2 Para saber mas sobre Vidaurre, recomendamos el ensayo escrito por Guillermo Leguia,
publicado en el boletin bibliografico de la Universidad de San Marcos de Lima, de
setiembre de 1928 (Afio-VI, nUmero 5).
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cuanto una de las formas como se adquiere propiedad es precisamente la
sucesion. Es con el Codigo Civil de 1936 que la sucesion va a tener su propio
libro con una regulacion de todo el proceso hereditario, aun cuando siguio
arrastrando figuras del derogado Cédigo Civil de 1852, como, por ejemplo,
la diferencia entre hijos legitimos e ilegitimos, en cuanto a temas sucesorios
se refiere.

En la época virreinal, con la real cédula de Felipe 11, se introduce, en el
Pery, en 1564, el sistema matrimonial catdlico para América, con sujecion
estricta a la reforma tridentina, y es asi que el matrimonio se concibe como
sacramento y contrato.

En la época de la Republica, la vigencia y la validez de las normas del
matrimonioreligioso catdlico con efecto civil subsistieron. El texto del Codigo
Civil de 1852 sobre la naturaleza del matrimonio oficial en la legislacién
peruana no deja ninguna duda sobre la vigencia y la influencia absoluta del
Concilio de Trento en el Pery; asi, el articulo 156 del citado Cédigo de 1852
afirmaba lo siguiente: “El matrimonio se celebra en la Republica con las
formalidades establecidas por la Iglesia en el Concilio de Trento”.

Conlos decretos leyes 6889 y 6890 del 8 de octubre de 1930, en época del
presidente de facto Luis M. Sanchez Cerro, se incorpora a nuestra legislacion
civil (Cédigo de 1852) el matrimonio civil como el Unico que genera efectos
juridicos y, por lo tanto, desde esa fecha, las peruanas y los peruanos
deberian de casarse en el Registro Civil; ello no supone que el matrimonio
religioso ya no siga vigente, empero ya no produce efectos civiles.

También, se incorpora la institucion del divorcio absoluto, que rompe el
vinculo matrimonial; sobre el particular, tener presente que hasta antes de
la dacion de estos decretos leyes, solo existia, en el Pery, para las personas
casadas que se habian distanciado la posibilidad de la separacion legal, que
daba fin al régimen de la sociedad de gananciales y suspendia la vida en comun,
pero subsistia el vinculo matrimonial, y ello en consonancia con el matrimonio
religioso que, como ya se ha sefialado, no permitia el divorcio absoluto, tal
como ocurre en el presente, por cuanto el matrimonio no solo es contrato, sino
también sacramento y, en consecuencia, no se puede faltar a ese sacramento.

Debe hacerse presente que, en este campo, el Peru es pionero de la
incorporacion del divorcio en la region; luego, si observamos el panorama
actual sobre estos temas de familia, y sobre todo del divorcio, constataremos
que la mayoria de los paises de la region han incorporado no solo el
divorcio, sino también las uniones civiles, el matrimonio entre personas del
mismo sexo, sea por normas legales o por interpretacion de sus tribunales
constitucionales, mientras que en el PerU aun sigue pendiente el tema de las
uniones civiles.

Sobre los hijos, si bien, en el presente y con la Constitucion de 1979, se
establece la igualdad de todos ellos, independientemente de cual sea la
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fuente de su origen, el matrimonio o la union de hecho, sifueron reconocidos
o declarados judicialmente y los que lo son por la via de la adopcidn, esta
situacion no se producia en los albores de la Republica. Cuando se promulga
el Codigo Civil de 1852, existia una discusion entre los juristas de antaio, que
hacian una clasificacion de los hijos, que hoy nos puede no solo asombrar,
sino causar repulsa; en efecto, los hijos extramatrimoniales (llamados
bordesinos)fueronclasificadosendosgrandesgrupos: los naturalesonacidos
de padres que, si bien no estaban casados, no tenian impedimento alguno
para casarse, y los espurios procreados por quienes estaban impedidos de
contraer matrimonio. A estos Ultimos, se los solia dividir en fornesinos, que
eran los adulterinos e incestuosos; los sacrilegos, procreados por personas
atadas porvotos religiosos; y los manceres, hijos de prostitutas. Cierto es que
el Cddigo Civil de 1852 no recogio estas clasificaciones, en tanto que clasificd
a los hijos en legitimos e ilegitimos, tal como lo recogio el Codigo Civil de
1936, y que luego fue cambiado por el Codigo Civil de 1984, en matrimoniales
y extramatrimoniales, con la aclaracion de que esta clasificacion no es para
restringir derechos o privarlos de los mismos, sino meramente descriptiva.

Codigo Civil de 1936

Promulgado por Oscar R. Benavides el 30 de agosto de 1936, luego de que
ilustres juristas prepararan el proyecto de reforma del Cédigo del 52, entre los
que destacaban Juan José Calle, Augusto Olaechea, entre otros. Este Cédigo
respondia a la época en que fue redactado y acogia figuras de ese entonces,
como es el caso de familia patriarcal en la que predominaba el padre sobre
su conyuge e hijos, todos ellos sometidos a una autoridad vertical. En lo
concerniente al matrimonio, con la existencia de la figura de la potestad
marital, que hacia descansar en el marido las funciones de representar a la
sociedad conyugal, manejar el patrimonio social, representar a la sociedad,
dirimir asuntos de patria potestad sobre los hijos, fijar el domicilio conyugal,
autorizar o no el trabajo de la cényuge e incluso imponer a la consorte la
obligacion de agregar a su apellido el de su marido.

Este tratamiento legal, adecuado a una época en la cual generalmente la
mujer nunca dejaba la autoridad a la que estaba sometida, pues en su estado
de solteria estuvo bajo la potestad paterna, al haberse desposado pasaba
a la potestad marital, debido a la situacion de postergacion y relegacion
en que se encontraba la mujer (con excepcion de honrosas damas) dentro
de una sociedad tremendamente machista, situacion que comenzo a
cambiar en la década del 5o del siglo pasado, cuando la mujer, educandose
y capacitandose por sus propios medios, se hizo de un lugar propio en esta
sociedad. Fue asi como la Constitucion de 1979 reconoci¢ la igualdad del
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hombre y la mujer ante la ley, igualdad que trajo trascendentes cambios
en las relaciones familiares, dentro del matrimonio, en tanto que, por la
igualdad obtenida, desaparece la figura de la potestad marital que tanto
dafio e injusticias causd, y con ello se revalord la presencia de la mujer.

En lo que atafie a los hijos, la situacién no cambio, porque se los clasificd
como hijos legitimos e ilegitimos; estos Ultimos tenian una categoria inferior
a los primeros. Solo como muestra cabe consignar la norma del articulo 762
de dicho Cddigo en temas sucesorios, que sefialaba que cuando concurrian a
una herencia hijos legitimos e ilegitimos, el ilegitimo heredaba la mitad de lo
que correspondia al legitimo. Esta norma fue ampliamente criticada, porque
no solo era discriminatoria, sino injusta, ya que la sociedad condenaba al
ilegitimo, que no tenia culpa alguna de haber nacido en esa situacion, a ser
un hijo de segunda categoria.

Se sumaba a ello el no reconocimiento de la uniéon de hecho o
concubinato, que era considerada como una suerte de pecado social, al
igual que los hijos nacidos de esas relaciones. Estos estigmas perduraron
por muchos afos y comenzaron a desaparecer cuando se promulgo la
Constitucion de 1979, que establecio la igualdad de todos los hijos ante
la ley, independientemente de cual fuera la fuente de su nacimiento, y
sobre todo porque se reconoce la union de hecho, aun cuando —valgan
verdades— el reconocimiento se circunscribia a reconocer la sociedad de
bienes que se generaba en el concubinato y la sociedad de gananciales que
nacia con el matrimonio.

Sin embargo, es el Tribunal Constitucional el que, a través de diversas
resoluciones, ha generado conciencia en la poblacion de que estamos ante
una familia y que, por lo tanto, debe ser no solo reconocida como tal, sino
protegida por el Estado.

Este Cddigo Civil de 1936, en lo que atafe al matrimonio, no define
que tiene que ser heterosexual y no lo hace por cuanto en la época en que
fue promulgado este tema no era materia de discusion, como si lo es en el
presente, y ello se constata cuando se promulga el Codigo Civil de 1984 que
define el matrimonio como una unidn voluntariamente concertada entre un
hombre y una mujer.

Tal como se sefiald, habia sido introducido en nuestro sistema juridico el
divorcio por los decretos leyes previamente mencionados. El Cédigo del 36
recogia el divorcio, pero, regulaba igualmente la separacion legal que, como
efecto, no llevaba a la disolucion del vinculo, sino a suspender la vida en
comun y poner fin a la sociedad de gananciales. Resulta curioso que a pesar
de que ambas instituciones fueran diferentes por los efectos que producian
la separacion legal y el divorcio, las causales para ambas sean idénticas.

Un sector importante de la doctrina opina que la separacién legal debia
desaparecer y que solamente se debian regular los temas de divorcio. Sin
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embargo, este sector no alcanza a distinguir que la separacion legal cumple
el cometido de que los conyuges se den una nueva oportunidad para la
reconciliacion, que no solo tiene una connotacion religiosa, sino también
juridica, en tanto que, incluso tras haberse dictado una sentencia firme de
separacion legal es posible que los cdnyuges continten siéndolo a través de
esta, ya que tiene como fin dejar sin efectos las resoluciones que declaraba
la separacion legal. Esto no ocurre con el divorcio, por cuanto declarado
el mismo ya no hay ninguna posibilidad de reconciliacién; si los conyuges
persistieran en seguir unidos, tendrian que casarse nuevamente.

El Cédigo Civil de 1936 regula figuras como los esponsales y el consejo
de familia, instituciones que funcionaron poco por cuanto la realidad las fue
superando. En el caso de los esponsales, en el presente, la gente se casa sin
siquiera conocer qué es la institucion del matrimonio y qué efectos conlleva,
sobre todo porque solo da lugar a una indemnizacion por el dafio moral
ocasionado cuando los esponsales no obligan a quienes lo celebran a cumplir
con su compromiso de casarse. Sin embargo, sin necesidad de esta figura,
se puede solicitar indemnizacion en tanto que al haberse producido un dafio
a uno de los celebrantes de la promesa esponsalicia tiene que ser reparado.

Por otro lado, el Consejo de familia fue regulado con un reglamentarismo
extremo, tanto en la formacion del consejo, su constitucion y funcionamiento,
que la hicieron casi inoperante, pero sobre todo este consejo funciona con los
parientes del nifio, de la nifa o del adolescente y para el discapacitado que no
puede ejercer sus derechos por si mismo. Sin embargo, la realidad es que la
pobreza, el individualismo, el egoismo han producido que hoy lo que algun
dia se llamo familias compuestas practicamente no existan, y precisamente es
con esta asamblea de parientes que debe funcionar el consejo.

Entonces, en el presente, casi existe consenso en suprimir tales
instituciones, que fueron replicadas en el Codigo Civil de 1984.

En lo que atafie al derecho sucesorio, el Cédigo Civil de 1936 conservd la
figura de la mejora legitimaria que precisamente se obtenia de la legitima.
El causante podia favorecer a uno de sus hijos legitimarios respecto de los
otros, con lo que se producia una discriminacién —y sobre todo encono— en
los familiares. No recogi¢ el derecho de habitacion del conyuge supérstite,
que ya existia en la legislacion italiana, lo cual resulta criticable por cuanto
este derecho persigue proteger al sobreviviente de la sociedad conyugal al
darle seguridad sobre su residencia.

Las normas del Cdédigo Civil de 1936, que fueron muy criticadas por el
error y la confusidon en que habian caido los legisladores, estan referidas a
no separar los gananciales de la cuota hereditaria. En efecto, los articulos
704 y 765 de este Codigo aludian a que si la cdnyuge concurria con los hijos
del causante y sus gananciales superaban su cuota hereditaria, la perdia y
solo se quedaba con los gananciales. Esto era un grave error, en tanto que
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confundia gananciales con herencia, que por sus propias caracteristicas
son diferentes. Afortunadamente, el Codigo Civil de 1984 superd este error
y generd la norma del articulo 730 que alude a que no se puede confundir
gananciales con herencia, lo que permite que la cdnyuge que concurra
con los hijos del causante e independientemente de cual sea su ganancial,
siempre termina recibiendo su cuota hereditaria.

El Codigo Civil de 1936 no reconocia la herencia entre los integrantes
de una unién de hecho. Repérese que el concubinato no fue acogido por
este Cddigo y que tibiamente tratd de resolver el problema generado por
la ruptura de hecho del concubinato por el concubino, que condenaba a su
pareja al desamparoy al abandono. Los legisladores de esa época afirmaban
que esta figura podia ser superada con el juicio de enriquecimiento indebido,
proceso que era ordinario y con costos no solo monetarios, sino del tiempo
que demandaba.

En lo que atafie a la sucesion legal, el orden hereditario contemplaba a
los descendientes, a los ascendientes y a la conyuge. Sin embargo, si esta
concurria con los hermanos, la herencia se dividia entre ellos, en tanto que
el legislador los puso a la par, tema que ha sido modificado sustantivamente
por el vigente Cddigo Civil, en el que se puede apreciar como el conyuge
desplaza a los hermanos del causante al cuarto orden hereditario. De esta
forma, la conyuge termina siendo una heredera privilegiada a pesar de que
aparentemente ocupa el tercer orden hereditario; sin embargo, concurre
con los descendientes del causante; si no hay descendientes, pero si
ascendientes, concurre con estos Ultimos; y sino hubiere ni primer nisegundo
orden, la conyuge termina heredando todo el patrimonio hereditario.

Por otro lado, un tema que desde nuestro punto de vista nos parece
convenientemente regulado es el de la concurrencia de la conyuge con los
ascendientes del causante, por cuanto este Codigo reguld esta situacion
sefialando que si la conyuge concurre con los padres del causante, hereda
una cuota igual a uno de ellos, y si concurre con otros ascendientes (abuelos,
bisabuelos, etc.), la cuota de la conyuge no podra ser menor a la mitad del
patrimonio hereditario, norma que preferimos a la que aparece en el vigente
Codigo Civil del 84, por cuanto sefiala que la cuotade la conyuge que concurre
con ascendientes del causante es igual a la de uno de los ascendientes, lo
que torna injusta dicha disposicion por cuanto, al concurrir con un nUmero
mayor de ascendientes, su cuota termina minimizandose.

El Codigo Civil de 1936 rigio hasta el 13 de noviembre de 1984, por
cuanto fue derogado por el vigente Cddigo Civil de 1984, y el balance que
hace el autor de esta nota no ha sido satisfactorio, quiza por responder a la
realidad de la época en que se promulgd, pero no tuvo una visidn de futuro
para prever determinadas situaciones que, al no estar reqguladas, generaban
situaciones injustas.
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Codigo Civil de 1984

Bajo la vigencia de la Constitucion de 1979, que incorpord a la ley de leyes
importantes conquistas sociales en el plano familiar y, en general, a la
sociedad entera, como el deber del Estado de proteger a la familia, la
igualdad de todos los hijos, independientemente de cual fuerala fuente de su
nacimiento, matrimoniales, extramatrimoniales reconocidos o declarados,
alo que se suman los hijos por adopcion, laigualdad de la mujery el hombre
ante la ley, y el reconocimiento de la union de hecho. Bajo todas estas
importantes incorporaciones, se promulga este Codigo el 14 de noviembre
de 1984, después de una larga discusion en la que intervino una serie de
personalidades del mundo juridico, como Felipe Osterling, Jorge Avendario,
Rémulo Lanatta, Héctor Cornejo Chavez, Fernando Vidal, Fernando De
Trazegnies, Ledn Barandiaran, por citar solo a algunos. Como dice Delia
Revoredo en Exposicion de Motivos no oficial del Cédigo Civil citando a Clovis
Bevilaqua:

[...] por el hecho mismo que el Derecho evoluciona, el legislador tiene
necesidad de armonizar los principios divergentes para acomodar la ley
alas nuevas formas de relaciones y para asumir discretamente la actitud
de educador de una nacion, guiando cautelosamente la evolucion que se
acusa en el horizonte. (1980, p. 5)

En efecto, en el Pery, se habian producido cambios importantes que
afectaron a la sociedad entera y al Derecho. Por lo mencionado en la
Constitucion de 1979, resultaba necesario un nuevo Codigo Civil que
recogiera esos cambios, pues el papel del Derecho es regular los hechos
que aparezcan en la sociedad, porque de no ser asi, los hechos terminan
superando al Derecho y se generan situaciones injustas, como, por ejemplo,
ocurrio con el concubinato que, al no existir un reconocimiento oficial del
mismo, se termind condenando generalmente ala concubina a unasituacion
de abandono, desamparo y a un estado de necesidad.

Este nuevo Cddigo Civil que, desde su promulgacion hasta el presente, ha
sufrido cambios importantes, ha mejorado con respecto al Codigo Civil de
1936, ya que los cambios producidos en los temas materia de este articulo —
derecho de familia y sucesiones— han sufrido modificaciones importantes,
sin embargo, insuficientes como para atender a una poblacion cada vez mas
necesitada de derechos que la protejan que puedan ser efectivos y no se
queden en letra muerta.

Antes de entrar a analizar los cambios realizados en familia y sucesiones,
veamos las omisiones en que ha incurrido este nuevo Codigo Civil y que,
hasta el presente, no terminan de llenarse.
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En familia, no se ha suprimido una institucion desfasada y que en el
presente no tiene acogida alguna como es el caso de los esponsales. Otro
tanto ocurre con el consejo de familia, porque esta institucion se basa en la
familia compuesta (padres, hijos, abuelos, tios, sobrinos y demas) que, en el
presente y por los graves problemas que vive la nacion, ya dejo de funcionar,
por cuanto las necesidades cada vez mas apremiantes han llevado a que
cada familia vele por solamente por la familia nucleary que los parientes con
quienes deberia funcionar el consejo de familia pasen a un segundo lugar.
Por otro lado, tal como estd regulado el consejo de familia, el Unico interés
en que se ha esmerado el legislador es cuidar el patrimonio del menor o del
discapacitado, y se ha olvidado de que lo mas importante es el guardado
mismo, es decir, la persona que debe ser cuidada y protegida. Se trata de
una vision netamente patrimonialista del consejo de familia que no es la
correcta en las instituciones protectoras de las personas vulnerables.

En cuanto a la familia, si bien es cierto que se regulan las relaciones
familiares, la atencion preferente la tienen las familias matrimoniales (sobre
el particular, ver laley de Poblacion); y si bien no se ha oficializado aun que las
uniones de hecho o concubinato sean consideradas como familias, es cierto
que el Tribunal Constitucional es el que se ha pronunciado sobre este tema'y
las ha calificado como familias; sin embargo, ello deberia estar recogido en
el Coédigo Civil.

El Derecho debe perseguir los hechos para regularlos, pero ello no se
evidencia con las uniones civiles, con las personas nacidas como resultado
de las técnicas de reproduccion asistida ni con la adopcion de menores
de edad, entre otros aspectos. En el caso de la adopcion de un menor, la
regulacion no debe dejar dudas de que el adoptado se incorpore a la familia
del adoptante. El parentesco por afinidad que, en el presente, solo sirve
como impedimento matrimonial, deberia pensarse en la generaciéon de
derechos para los menores adoptados, sobre todo cuando son parte de una
familia ensamblada.

Otro campo del derecho de familia revisable es como era regulada la
patria potestad en la legislacion del 36, que fue criticada por cuanto se veia
en ella una mayor preocupacion por el manejo del patrimonio del menor
que por su misma persona. El Cédigo de 1984 pudo haber aprovechado
esta oportunidad para revertirla; sin embargo, la replica casi enteramente;
por ello, se podria decir que es una legislacion patrimonialista en un campo
netamente personal que tiene como actores a la poblacion mas vulnerable
de una sociedad. Ademas, es ir contra la realidad, por cuanto si los padres no
tienen los recursos necesarios, menos los van a tener los hijos que procrean.
Entonces, se regula para un numero infimo de la poblacion con patrimonio
propio a la que el Cédigo le dedica la mayor cantidad de articulos que entran
al detalle de como se maneja su patrimonio, qué hacer con su dinero, donde
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colocarlo y hasta cuando se hace el balance final, al llegar el menor a la
capacidad, si existiera saldo a su favor, y generara intereses. La realidad es
otra: se debe velar, como dice el Cédigo de los nifios y los adolescentes, por
el desarrollo integral del menor, transmitirle valores, educarlo con ejemplos
de vida para conseguir una sociedad, no como la que tenemos ahora, sino
una sociedad solidaria, tolerante y respetuosa de las ideas de los demas,
es decir, una sociedad formada por personas con dignidad que han sabido
asimilar las ensenanzas de sus progenitores.

Entemadefamilia, unadelasinstituciones masimportanteseslafiliacion,
porque, a través de ella, la persona humana, nacida de una unién de hecho,
debe tener las condiciones favorables para poder establecer una relacion
paterno filial, lo que va a permitir el ejercicio de todos sus derechos, entre los
cuales, obviamente, el prioritario es el derecho al alimento. Por ello, debe ser
recogido por la Constitucion como un derecho fundamental de la persona;
no como ahora se le trata, en tanto que nuestra carta magna reconoce el
derechoalaidentidad y dentro de ella la filiacion como un componente mas.
Este derecho a la filiacidon debe ser reconocido como un derecho humano
en forma independiente; de esta forma, tomara mucho mas valor e interés
en generar las condiciones mas favorables para establecer, como ya se
menciond, la relacion paterno filial que no solo contiene derechos familiares,
sino también sucesorios.

En lo que atafie a la sucesion, otra omision esta referida a regular la
institucion de la legitima sobre la base de la realidad que vive la familia. Esta
situacion ya estaba presente cuando se promulgé el Céddigo. Nos referimos a
la familia ensamblada que genera una estructura familiar en la que conviven
parientes consanguineos con afines, que no estan comprendidos en la
institucion, lo cual genera injusticias. Por otro lado, no se tiene en cuenta
que la edad promedio de fallecimiento de una persona ha sido largamente
superada. Entonces, cuando se tiene que aplicar la legitima, los llamados
herederos forzosos, personas ya realizadas y sin problemas de necesidades
apremiantes, son las beneficiarias. En consecuencia, la legitima pierde
sentido, por cuanto la institucion existe en funcion de proteger a los
integrantes del grupo familiar, dependientes del futuro causante; si estos
ya no lo requieren, se desnaturaliza la institucion. A ello hay que agregar
que los porcentajes legitimarios terminan siendo excesivos, ya que dejan al
generador del patrimonio, con poca libertad de accién, y reducen la herencia
solo a una tercera parte de su patrimonio.

Otra omision es la posibilidad de tener en un Cédigo los llamados pactos
sucesorios que, al respetar la legitima de los herederos forzosos pueda el
futuro causante tener la oportunidad de disponer de ese porcentaje, a favor
de terceras personas, lo que va a producir rentas, para ser usadas por él,
en vida. Sobre el particular, y sin disponer necesariamente del inmueble
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donde habita, ha surgido la figura de la hipoteca invertida, que permite al
titular contratar con la banca y recibir una mensualidad que lo ayude en su
edad adulta; al fallecer, si los herederos desean recuperar la casa, tendran
que pagar la diferencia de la hipoteca o si no cobrar solo el saldo que reste,
y el banco se queda con ella. Esto permitira que las personas que solo
tienen como patrimonio el inmueble que les sirve de hogar conyugal sigan
viviendo en él, ademas de percibir un monto que les permita ayudarse en
su asistencia. Podria decirse que se esta despojando del patrimonio que en
el presente va a corresponder a sus sucesores, pero, a cambio de elloy a
tono con la realidad, el generador de ese patrimonio gozara, en el otofio de
su vida, de una pension que le permitira vivir con tranquilidad. El derecho
sucesorio debe trabajar su incorporacidn, porque, sin duda, se trata de una
institucion que involucra a la sucesion.

La legitima solo debe ser para aquellos familiares cercanos y directos
del causante que se encuentren en estado de necesidad cuando ocurra la
apertura de la sucesion, es decir, una legitima asistencial, solidaria, y no una
legitima ciega, que protege a quien no necesita que lo protegen, por cuanto
ello seria desnaturalizar la esencia de la legitima.

Todos estos temas seran abordados cuando entremos a analizar los libros
de familia y sucesiones del Cédigo Civil vigente de 1984.

La familia en el Cadigo Civil de 1984.-

Se sefala el fin de regular la institucion familiar, que no es otro que
fortalecerla y consolidarla a tono con el Acuerdo Nacional del 2002 que, en
su decimosexta politica de Estado, establece el fortalecimiento de la familia
peruana para el 2021 al propiciar el desarrollo integral de sus componentes
y al haber desterrado o reducido la violencia familiar. Sobre el particular,
cabe comentar el optimismo de los integrantes del acuerdo nacional,
que se fijaron metas e incluso las cuantificaron. Ejemplo de ello es que se
propusieron reducir la violencia familiar al 50 % para el 2010; obviamente,
ello no se cumplio, sino que se multiplicéd el fenémeno al extremo de generar
un nuevo tipo de delito: el feminicidio.

Lo que hoy vemos es una familia, en su gran mayoria disociada, con
graves problemas no solo econdmicos, sino también de crisis de valores, con
un aumento cada vez mas llamativo de los divorcios, al haberse posibilitado
el divorcio convencional. Se sefiala que, en el presente, la tendencia esira un
divorcio incausado, lo que terminaria resquebrajando aun mas a la familia,
la misma que, al estar ante un problema que puede ser superado, recurriria
facilmente al expediente del divorcio. Producido el divorcio, estariamos ante
una familia monoparental, pues faltaria la figura del padre o de la madre,
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para que pueda acompanar la fase evolutiva de sus hijos, con los graves
perjuicios que ello representa.

Por otro lado, no se puede negar el hecho de que la Constitucion Politica
del Estado sefale el deber del Estado de proteger a la familia, ya que, para
ello, se han dictado dos Planes Nacionales de atencion a la familia hasta
el momento: el del 2004 al 2011 y el del 2016 al 2021. Empero, la realidad
confirma que, pese a los buenos propdsitos de esos Planes, poco o nada se
ha avanzado en temas importantes, como la salud (se ha incrementado la
anemia, la desnutricion infantil, la mortalidad materna) y la educacion (la
desercion escolar ha aumentado); esto solo como ejemplo. Todavia queda
pendiente avanzar sobre todo en un desarrollo social. En el presente, la tarea
urgente es controlar la pandemia y, luego de ello, procurar un desarrollo
economico y social; el crecimiento de una nacion debe tener un rostro
humano.

Se regula la sociedad conyugal con sus deberes y derechos, y esto es una
réplica del Codigo Civil de 1936; sin embargo, en lo que atafie a la familia
nacida de una union de hecho, se le dedica un solo articulo (326). Creemos
que por la importancia que han tomado estas uniones de hecho, deben
merecer un tratamiento mejor desarrollado y cubrir una serie de situaciones
que, en el presente, no estan lo suficientemente esclarecidas; a guisa de
ejemplo, nos preguntamos lo siguiente: ;Existen los deberes que nacen de
las relaciones personales, como, por ejemplo, se consigna en el matrimonio?
¢Qué sucede cuando estamos ante una union de hecho que ha formado
una familia en la cual existe impedimento matrimonial? Segun lo regulado,
en el presente, solo les queda el camino del enriquecimiento indebido
cuando termina esta union de hecho. Sin embargo, no se ha contemplado
la situacion de la union de hecho irregular en la que uno de los conyuges
actuo de buena fe, es decir, que no conocia que su pareja estaba impedida de
casarse. En este caso, a esta union no se le puede aplicar el articulo 284 del
Cadigo Civil, que esta referido al matrimonio putativo, en el cual el conyuge
putativo es amparado por la ley. Si bien es cierto que son temas diferentes,
la ley debe cubrir estas situaciones que a todas luces generan injusticias para
estas uniones de hecho.

En cuanto alos hijos, si bien es cierto que se ha cambiado la denominacion
y hoy toman el nombre de hijos matrimoniales y extramatrimoniales, esta
clasificacién no sirve para restringir derechos, sino que es meramente
descriptiva. Ademas, es Util por cuanto los criterios para aplicar la tenenciay
la autorizacion para casarse son diferentes entre ellos.

Ya nos hemos referido a la patria potestad, que debe llamarse autoridad
parental. La critica sigue siendo la misma: el criterio para regularlas ha sido
netamente patrimonial y ha desplazado a la persona del menor, para quien
va dirigida especialmente esta institucion.
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Una critica que merecen laregulacion de losimpedimentos matrimoniales
también los supuestos de nulidad de matrimonio esta referida al cambio
que ha surgido con la dacion del Decreto Legislativo de 1384, sobre la
discapacidad. En el presente, no hay claridad para saber quiénes estan
impedidos de casarse vy, si lo hubieren realizado, tampoco la hay para
saber si ese matrimonio es nulo; por ejemplo, si la persona esta privada
de discernimiento, con el Decreto Legislativo de 1384 no esta sometido a
interdiccion, sino que requiere del sistema de apoyo para poder expresar su
voluntad. Entonces, si esta persona llegara a casarse, su matrimonio tendria
que ser nulo; sin embargo, el Decreto Legislativo ha derogado ese supuesto
como causal de nulidad. Estas descoordinaciones tienen que ser superadas3.

Un tema que merece importante atencion para superar los graves errores
que padece la regulacidn vigente estd referido al régimen econémico del
matrimonio y de la unidn de hecho. Deben hacerse ajustes urgentes, como,
por ejemplo, posibilitar que las uniones de hecho debidamente inscritas en el
Registro personal puedan cambiar del régimen de sociedad de gananciales al
de separacion de patrimonios, en tanto que, en el presente y por disposicion
constitucional, estas uniones de hecho, al equipararse la sociedad de bienes
a la sociedad de gananciales, terminan condenadas a estar sometidas solo
a este régimen, lo que tuvo sentido en un primer momento, porque estas
uniones de hecho no tenian un registro propio que llegara a identificarlas
como tales para los terceros que contrataban con ellos. Sin embargo, ahora
si lo tienen; entonces, este obstaculo ha desaparecido y es derecho de
ellos, asi como lo es de los que van a contraer matrimonio elegir el régimen
economico para las relaciones patrimoniales que se dan dentro de las
familias o que forman parte de una familia poder cambiar de régimen.

Por otro lado, no hay precision para calificar los bienes propios cuando
se trata de “aportar” un bien adquirido antes del matrimonio, pero que
termina siendo cancelado por la sociedad de gananciales. Creemos que el
legislador debe hacer una nueva clasificacion de los bienes: a) los bienes
propios que no cabe duda alguna de que fueron adquiridos antes del
matrimonio sin tener saldo alguno que pagar; b) los bienes adquiridos
dentro del matrimonio a titulo gratuito; c) los bienes sociales que se
adquieren dentro del matrimonio, aun cuando hayan sido adquiridos por
uno solo de los cdnyuges; y d) los bienes mixtos que fueron adquiridos por
uno solo de los conyuges, pero terminaron siendo pagados por la sociedad,
como la edificacion de un inmueble sobre predio que tiene la calidad de
propio.

3 Sobre el particular, ver las disposiciones complementarias que derogan el numeral 3 del
articulo 241y los numerales 1y 2 del articulo 274; este Ultimo referido a los supuestos de
nulidad del matrimonio.
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Lo mismo ocurre con las deudas de la sociedad que no han sido tratadas
con eficiencia, como ocurre comunmente cuando se contrae la obligacion
antes del matrimonio, y tendrian que ser canceladas con bienes propios,
pero como la pareja reporta solo como ingresos sueldos que son sociales,
estos son los que se ven afectados para el pago de la deuda personal. En
todo caso, deberia tomarse en cuenta ello, al momento de la liquidacion de
la sociedad de gananciales, para que no se vea perjudicado el conyuge que
no participo de esa obligacion.

La sucesion en el Cadigo Civil de 1984.-

Ha habido importantes cambios para mejorar la legislacion del 36, como,
por ejemplo, contemplar la herencia entre los integrantes de una unién
de hecho; diferenciar los gananciales de la cuota hereditaria y suprimir
las mejoras sucesorias, lo que resultaba inutil, ya que si el testador queria
beneficiar a uno de sus legitimarios, no tenia que comprometer la legitima,
porque podia hacerlo con la porcidn disponible; reconocer a la conyuge con
derecho preferencial sobre los hermanos del causante; haber introducido
en nuestro sistema juridico el derecho de habitacion del conyuge supérstite
como una defensa al nuevo estado de vida del conyuge sobreviviente; y
haber aclarado la representacion sucesoria en cuanto a su aplicacion tanto
enlasucesionlegal como enlatestamentaria cuando el testador no disponga
otra posibilidad.

Sin embargo, quedan muchos temas pendientes y que deben tratarse
con la urgencia del caso, como, por ejemplo, la supresion del articulo 829,
a propdsito de la sucesion legal entre hermanos que marca una diferencia
entre hermanos enteros y medios hermanos, ya que estos Ultimos heredan
la mitad de lo que heredan los primeros. Esta norma es una violacion
flagrante del derecho a laigualdad; por ello, debe ser derogada. En la misma
sucesion legal, deberia haberse regulado la participacion de la cdnyuge con
los ascendientes del causante, que le dan a la conyuge una cuota igual a la
de un ascendiente, lo que ocasiona que a mayor numero de ascendientes
concurrentes a la sucesion, la cuota de la cdnyuge se vea minimizada. En
este tema, debid replicarse lo que sefialo el Codigo del 36, es decir, cuando la
conyuge concurria con los padres del causante, su cuota era igual a la de uno
de ellos, y cuando concurria con otros ascendientes mas lejanos, la cdnyuge
heredaba una cuota no menor a la mitad del patrimonio.

En el caso de la representacion sucesoria, debe existir una norma
aclaratoria sobre la vigencia de la institucion cuando el causante solo tiene
un hijo como estirpe y otro tanto con la procedencia de la representacion
cuando, alamuerte del causante, sus hijos (sucesores directos) no son habiles
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para heredar. Entonces, entran en representacion sucesoria las estirpes de
cadauno de esos hijos inhabiles. También, en esta institucion, debe aclararse
el tema de los hijos por via de adopcidon, que igualmente deben gozar del
derecho de representacion sucesoria respecto de su padre adoptante, lo que
supone que en familia deberia adicionarse al articulo 377 del Cédigo Civil un
segundo parrafo que sefiale expresamente que el adoptante se incorpora a
la familia del adoptado.

En el caso de la institucion de la legitima, debe haber un cambio
sustantivo para hacerla mas real en cuanto al propdsito que ella persigue,
esto es proteger a los familiares del causante en el estado de necesidad
que se presenta cuando este fallece. Esta institucion que, en el presente,
recibe muchas criticas al punto de que un sector de la doctrina pretende su
supresion. Para nosotros, debe seguir subsistiendo, pero para ello debe sufrir
cambios sustantivos, por cuanto los elementos que la componen han sufrido
serios cambios o han perdido vigencia. El caso de que la legitima solo esté en
funcion de los herederos forzosos del causante, en un primer momento, era
incuestionable, pero el tiempo ha revelado la falencia de que hoy la familia
no solo estd integrada por los familiares o los parientes consanguineos del
causante, sino que igualmente la integran los parientes afines del causante
y que dependen de él. Tal como viene regulada la institucion, estos afines
no son merecedores de la legitima, pues sabido es que el parentesco afin
no genera derechos. No considerar esta situacion al incorporar a los afines
como beneficiarios de la legitima no solo resulta injusto, sino que se pierde
el sentido de que la institucion sea una protectora de aquellos que dependen
de ellay que deben seguir siendo asistidos cuando el causante haya fallecido.

Es cierto que la critica que se hace de la legitima respecto de que ya no
cumple su fin de proteccion debido al aumento de la esperanza de vida de
las personas trae como consecuencia que cuando se produzca la muerte del
causante encontremos a los llamados herederos forzosos, es decir, personas
con familia y patrimonio propio que se han independizado y que ya no
necesitan ser socorridos con el patrimonio que dejo el causante. Por ello,
se propone una legitima asistencial, como lo trata la legislacion cubana, a
la que nosotros llamamos legitima solidaria, basada fundamentalmente en
satisfacer los alimentos de aquellos que en vida del causante dependieron
de él y sequiran en ese estado cuando el causante haya fallecido; entonces,
veran satisfechas sus necesidades con el patrimonio que dejo el causante.

En el tema de la colacidn, la regulacidn legal que trae este Cddigo, a
nuestro parecer, no es la mejor y produce confusion sobre como llevarla
adelante; en primer lugar, debe suprimirse la colacidon en especie. Esta forma
de colacionar no tiene sentido y produce serias injusticias, mas aun cuando
se da la eleccidn al obligado a colacionar. Debe trabajarse exclusivamente
con la colacion por imputacion, que significa cargar a una cuenta; en este
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caso, cada uno de los herederos, una vez fallecido el causante, tiene un
haber, una cuota hereditaria, una alicuota o una cuenta a su favor, y es en
ella donde debe aplicarse la colacion, que carga a esa cuenta el importe de lo
recibido en vida del causante; asi se tendria una particion justa y equitativa.

Como se puede observar, hay mucho por mejorar para hacer de la
sucesidn una etapa célere y equitativa. El Derecho esta obligado a evitar
conflictos familiares, que son lo mas perjudicial que puede haber en tanto
que, como es de conocimiento publico, si se dan a propdsito, mas en la
sucesion testamentaria que en la legal, ya que estas confrontaciones se
dan entre familiares cercanos y directos del causante, que cuando estuvo
vivo formaron una familia ejemplar, pero luego de fallecido terminan
convirtiéndose en enemigos.

A manera de conclusion

1) Desde el primer Cddigo Civil que aparecio en la Republica, el Codigo Civil
de 1852, hasta el vigente Codigo Civil de 1984, pasando por el Cédigo
Civil de 1936, observamos que naturalmente se han producido muchos
cambios en la sociedad y, en un periodo que cubre dos siglos, se entiende
que los Cédigos han tenido que adaptarse a ellos.

2) Enlos dos primeros Codigos Civiles, el de 1852 y el de 1936, los cambios a
que aludimos no han sido muy significativos pese al tiempo transcurrido
entre uno y otro. En cuanto a temas de familia, el mas trascendente es
el que esta referido al matrimonio que, con el Cédigo Civil de 1852, el
Unico existente en la Republica y con efectos juridicos, era el religioso,
para luego dar paso en 1930 al matrimonio civil como Unico valido con
efectos juridicos. También, a ello debemos agregar la incorporacion del
divorcio vincular, pues conocido es que, con el Cédigo Civil de 1852, el
matrimonio no solo era un contrato, sino también un sacramento y, por
lo tanto, solo se podia llegar a la separacion legal, para luego, siempre en
1930, dar lugar al divorcio que implica rompimiento del vinculo; en eso,
como se destaco anteriormente, si cabe hablar de ello, que enlaregion el
Peru fue el pais pionero en incorporar a su legislacion el divorcio.

3) El Cddigo Civil de 1984 —con la experiencia de los Cdédigos Civiles de
1852 y de 1936, y sobre todo de la Constitucion de 1979, que incorporo
grandes conquistas sociales y que revoluciond el derecho de familia y el
de sucesiones— debid haber regulado las disciplinas juridicas de familia
y sucesiones teniendo en cuenta normas protectoras de la familia y
con un tratamiento célere y equitativo el proceso hereditario con cara
a la realidad. Sin embargo, por nuestra experiencia en estos campos, lo
gue vemos es que poco se ha avanzado. Hoy se pretende realizar estos
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cambios y para ello existe un proyecto de ley que propone modificar el
Codigo Civil de 1984 en general y los temas de familia en particular. No
vemos que ello vaya a ocurrir, sino mas bien va a haber un retroceso en
los pocos avances que se habian alcanzado con la Constitucion de 1979.
4) El Estado se debe comprometer a cumplir su funcidon protectora de
proteger a la familia para que no que quede solo como una norma lirica, y
regular un derecho sucesorio de cara a la realidad que proponga normas
que incorporen lo que ya existe en otros paises, como, por ejemplo, que
promueven una cultura del testamento en temas de sucesiones.
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